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1 Rechtliche Grundlagen, Aufgabenstellung

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 (FFH-Richtlinie) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates uber die Erhaltung der
wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 (Vogelschutzrichtlinie) verankert. Im
nationalen  deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz  vom
29.07.2009) ist der Artenschutz in den Bestimmungen der 88 44 und 45
BNatSchG verankert. Entsprechend 8§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die
artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in
Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die
Europaischen Vogelarten (europarechtlich geschiitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird flr diese relevanten Arten
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestdnde des 8§ 44 Absatz 1 BNatSchG
erfallt sind:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stoérung liegt vor,
wenn sich durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren.

In den Bestimmungen des 8 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrankungen hinsichtlich der Verbotstatbestande enthalten. Danach gelten die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 1 nicht in Verbindung mit 8
44 (1) Nr. 3, wenn sie unvermeidbar sind und die Okologische Funktion im
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raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Zur Vermeidung der
Verbotstatbestdnde nach 8 44 (1) 3 BNatSchG kodnnen grundséatzlich CEF-
Maflnahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefihrt werden.

Im vorliegenden Fall ist im Zusammenhang mit dem Bebauungsplan
.Monchshalde® in Aidlingen durch eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
(saP) zu ermitteln, ob durch das Vorhaben Verbotstatbestdande nach 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG erfullt werden.

2 Faunistische Untersuchungen

2.1 Flederméause

Fur die Untersuchung der Fledermause war zunéchst nur eine Relevanzprifung
vorgesehen. Die Relevanzprufung kann mit Hilfe von Datenrecherchen und durch
Gelandebegehungen zur Ermittlung geeigneter Lebensraumbedingungen erfolgen.
Hierdurch werden dann die Arten identifiziert, die vom Vorhaben tatsachlich
betroffen sind bzw. sein kdnnen. Fur den Fall der Relevanz erfolgt dann im
zweiten Schritt die spezielle artenschutzrechtliche Prifung.

2.1.1 Datenerhebung und Methoden

Neben Datenrecherchen, u.a. aus der landesweiten Kartierung der Saugetiere
Baden-Wirttembergs (Braun & Dieterlen 2003), erfolgten am 10.05. und
22.05.2012 im Plangebiet und den angrenzenden Kontaktlebensrdumen
Begehungen zur Ermittlung der fur Flederméduse relevanten Strukturen (z. B.
potenzielle Quartierbdume, potenzielle FlugstraRen und strukturelle Anbindung an
angrenzende Lebensrdume) und eine stichprobenartige Erfassung mit Hilfe eines
Ultraschall-Detektors (Pettersson D 240x).

2.1.2 Ergebnisse



Im Rahmen der landesweiten Kartierung der Saugetiere Baden-Wiurttembergs
sind fur einzelne Quadranten des Messtischblatts 7319 (TK 25) folgende Arten
gemeldet: Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus (Braun
& Dieterlen 2003). Allerdings durfte die geringe Artendichte auf einer geringen
Kartierintensitat in diesem Messtischblatt beruhen. Das Vorkommen weiterer
Fledermausarten in den angrenzenden Waldgebieten und im Siedlungsbereich ist
sehr  wahrscheinlich (z. B. Braunes Langohr, Rauhautfledermaus,
Breitfligelfledermaus und Grol3er Abendsegler). Durch die stichprobenartige
Detektorerfassung konnten fir das Untersuchungsgebiet zwei Arten, die Kleine
Bartfledermaus und die Zwergfledermaus, festgestellt werden (Tab. 1). Beide
Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und dartiber hinaus national
streng geschutzt. Die Gefahrdungs- und Schutzsituation der einzelnen Arten ist in

Tabelle 1 dargestellt.

Tabelle 1: Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten
Art

. RL
Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH  BArtSchV B-W RL D
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \Y S 3 V
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v s 3 *

Erlauterungen:
Rote Liste

D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2009)

BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (Braun et al. 2003)
stark gefahrdet

gefahrdet

gefahrdete wandernde Tierart

Daten defizitar, Einstufung nicht moglich

Vorwarnliste

nicht gefahrdet

<O T W N

FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
v Art des Anhangs IV

BArtSchv Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung in Verbindung mit weiteren
Richtlinien und Verordnungen
s streng geschitzte Art



An beiden Begehungsterminen konnten jeweils mehrere Individuen der
Zwergfledermaus und Kleinen Bartfledermaus registriert werden, die aus dem
angrenzenden Siedlungsbereich in das Untersuchungsgebiet einflogen. Hier
jagten sie jeweils fur kurze Zeit ausschlie3lich entlang der Waldrander und im
angrenzenden Streuobstbestand. Die offenen Flachen des Plangebiets wurden
nicht zur Nahrungssuche genutzt. Die Waldrandbereiche dienen auf3erdem
siedlungsbewohnenden Fledermausarten, bspw. der Zwergfledermaus und der
Kleinen Bartfledermaus, als leitende Flugstralle, um von den Quartieren im
Siedlungsbereich in die angrenzenden Waldgebiete, ihren bevorzugten
Jagdhabitaten, zu gelangen.

Die Obstbaume im sudlichen Bereich des Untersuchungsgebiets weisen einige
Hohlen auf, die als Quartier genutzt werden konnten (Abb. 1, 2). In den
Altholzbestanden der angrenzenden Waldgebiete sind ebenfalls Baumhohlen mit
Quartierpotenzial zu erwarten. Auf der Vorhabensflache selbst sind dagegen keine
geeigneten Strukturen fur eine Quartiernutzung vorhanden, Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten kdnnen daher ausgeschlossen werden.
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Abbildung 1: An den Wald angrenzender Obstbaumbestand im Siden des

Untersuchungsgebiets.
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2.1.3 Wirkungsprognose und Bewertung

Da die Vorhabensflache keine Quartierméglichkeiten (bspw. Baumhoéhlen oder
Gebaudespalten) aufweist, sind auch keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten zu
erwarten (Wochenstuben, Einzel- oder Winterquartiere).

Die Waldrander werden als Jagdhabitat und als Leitstruktur genutzt.
Vorhabensbedingte Eingriffe sind in diese Bereiche jedoch nicht vorgesehen.
Daher kdnnen die Fledermause diese Strukturen weiterhin zur Nahrungssuche
und als Flugstral3e in die angrenzenden Waldgebiete nutzen. Die Vorhabensflache
selbst stellt fur Fledermause aufgrund der strukturellen Ausstattung und der
geringen FlachengroRe kein wesentliches Nahrungshabitat dar. Als wesentliche
Jagdhabitate sind die ausgedehnten Waldgebiete der naheren Umgebung und das
Wirmtal anzunehmen. Die vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme ist nicht
geeignet, den Fortbestand der lokalen Fledermauspopulationen zu gefahrden.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist dann zu prognostizieren,
wenn sich stérungsbedingt die Populationsgroéf3e oder der Reproduktionserfolg
entscheidend und nachhaltig verringert. Erhebliche Stérungen der lokalen
Populationen sowohl der nachgewiesenen als auch der potenziell vorkommenden
Arten oder Tétungen von Individuen sind durch die Vorhabenswirkungen jedoch

nicht zu erwarten.

Fazit

Da im Vorhabensbereich weder Fortpflanzungsstatten noch Ruhestatten zu
erwarten sind und aufRerdem keine essentiellen Nahrungsflachen betroffen sind,
ist eine Erfullung der Verbotstatbestande gemal § 44 (1) 1 bis 3 BNatSchG nicht
zu erwarten. Eine vertiefte Untersuchung der Fledermause im Rahmen einer
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wird daher nicht als erforderlich

erachtet.

2.1.4 Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen

2.1.4.1 Mafl3nahmen zur Vermeidung und Minderung



Die Waldrandbereiche (insbesondere im Osten der Vorhabensflache, da hier die
Bauflachen néher an den Waldrand heranreichen) sollten nicht beleuchtet werden,
da diese sonst von besonders Licht meidenden Fledermausarten nicht mehr

uneingeschrénkt als Nahrungshabitat und Leitstruktur genutzt werden kdnnen.

2.1.6 Charakterisierung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten

Kleine Bartfledermaus ( Myotis mystacinus)

Die Kleine Bartfledermaus ist ein typischer Bewohner menschlicher Siedlungen, wobei
sich die Sommerquartiere in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an und in
Gebéauden befinden. Genutzt werden z. B. Fensterladen oder enge Spalten zwischen
Balken und Mauerwerk sowie Verschalungen. Im Juni kommen die Jungen zur Welt, ab
Mitte/Ende August lésen sich die Wochenstuben wieder auf. Bevorzugte Jagdgebiete sind
lineare Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feldgehélze und Hecken.
Gelegentlich jagen die Tiere in Laub- und Mischwaldern mit Kleingewéssern sowie im
Siedlungsbereich in Parks, Garten, Viehstdllen und unter StraBenlaternen. Die
individuellen Jagdreviere sind ca. 20 ha grof3 und liegen in einem Radius von ca. 650 m
(max. 2,8 km) um die Quartiere. In der Roten Liste Baden-Wirttembergs ist die Kleine

Bartfledermaus als gefahrdet eingestuft (Braun et al. 2003).

Zwergdfledermaus ( Pipistrellus pipistrellus)

Zwergflederméuse sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor
allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete
dienen Gewasser, Kleingehtlze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im
Siedlungsbereich werden parkartige Geholzbestédnde sowie StralRenlaternen aufgesucht.
Die Tiere jagen in 2-6 m Ho6he im freien Luftraum oft entlang von Waldréndern, Hecken
und Wegen. Die individuellen Jagdgebiete kbnnen bis zu 2,5 km um das Quatrtier liegen.
Als Wochenstuben werden fast ausschlie3lich Spaltenverstecke an und in Geb&uden
aufgesucht, insbesondere Hohlrdume hinter Fensterladen, Rollladenk&sten, Flachdacher
und Wandverkleidungen. Baumquartiere sowie Nistkasten werden nur selten bewohnt, in
der Regel nur von einzelnen Mannchen. Ab Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab
Anfang/Mitte August I6sen sich die Wochenstuben wieder auf. Gelegentlich kommt es im

Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen die Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere



zum Teil in groRer Zahl in Gebaude einfliegen. Die Zwergfledermaus wird in der Roten

Liste der Sédugetiere Baden-Wirttembergs (Braun et al. 2003) als gefahrdet eingestuft.

2.2 Vogel

2.2.1 Datenerhebung und Methoden

Das Untersuchungsgebiet umfasst die Vorhabensflache und die angrenzenden
Kontaktlebensraume. Die Bestandserfassung der Vogelarten wurde am 26.03.,
23.04., 10.05., 22.05. und 09.06.2012 durchgefuhrt. Die Kartierungen erfolgten
wahrend der frithen Morgen- und Vormittagsstunden bei glnstigen
Wetterbedingungen, wobei alle relevanten Bereiche und Strukturen erfasst
wurden. Fur die Arterhebungen wurden teilweise Klangattrappen eingesetzt. Alle
visuell oder akustisch registrierten Vogel wurden in eine Gebietskarte eingetragen
und der Status der Vogelarten durch die jeweiligen Aktivitatsformen protokolliert
(Sudbeck et al. 2005). Aus diesen Daten wurde fir jede Art ein Gebietsstatus

festgelegt.

2.2.2 Ergebnisse

Im Plangebiet und dem angrenzenden Kontaktlebensraum wurden insgesamt 27
Vogelarten nachgewiesen. Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen
Vogelarten mit Angaben zum Status, Bestandstrend in Baden-Wdurttemberg,
rechtlichen Schutzstatus und zur Gilde (Neststandorte) ist in Tabelle 2 dargestellt.

Fir den Vorhabensbereich des B-Planes (FNP) sind Amsel, Elster,
Klappergrasmucke, Monchsgrasmiuicke, Rotkehlchen, Zaunkénig und Zilpzalp als
Brutvogelarten mit jeweils einem Revier vertreten. Fir den angrenzenden
Kontaktlebensraum liegen fur 18 Vogelarten ausreichende Hinweise auf ein
Brutvorkommen vor. Weitere Arten, wie bspw. Bachstelze, Rabenkrahe, Star oder



Wacholderdrossel  nutzten  die  Vorhabensflache  ausschlieBlich  zur
Nahrungssuche.

Brutvogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlichen Bedeutung sind
Goldammer und Klappergrasmiicke als Arten der landesweiten Vorwarnliste. Die
Bestande dieser Arten sind landesweit im Zeitraum von 1980 bis 2004 um mehr
als 20% zurtickgegangen, aber aktuell noch nicht gefahrdet (Ho6lzinger et al.
2007). Das Revier der Klappergrasmiicke befindet sich in einem Heckenbestand
im norddstlichen Bereich der Vorhabensflache (Abb. 3). Die Goldammer besiedelt
die linear strukturierte Hecke bzw. das Feldgeh6lz entlang des in Ost-West-
Richtung verlaufenden Feldweges im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes
(Abb. 3, 4).

Nach BNatSchG streng geschitzte Arten oder Arten des Anhangs | der EU-VSR

sind als Brutvogel oder Nahrungsgaste nicht vertreten.

Tabelle 2: Liste der nachgewiesenen Vogelarten fur die Vorhabensflache (FNP) und
den angrenzenden Kontaktlebensraum

Art Abk | Status | Status |Gilde | Trend Rote Liste Rechtlicher Schutz
FNP | Kontakt in B.-W. | B.-W. D EU-VSR | BNatSchG
Amsel A B B zw 0 — — — b
Bachstelze Ba N N h/n 0 — — — b
Blaumeise Bm B h 0 — — — b
Buchfink B B ZW 0 — — — b
Buntspecht Bs B h 0 — — — b
Eichelhaher Ei N ZW 0 — — — b
Elster E B W 0 — — — b
Gartenbaumlaufer Gb B h 0 — — — b
Gartengrasmiicke Gg B zw 0 — — — b
Goldammer G B b/zw -1 \ — — b
Hausrotschwanz Hr N g 0 — — — b
Heckenbraunelle He B Zw 0 — — — b
Klappergrasmiicke Kg B Zw -1 \% — — b
Kleiber Kl B h 0 — — — b
Kohlmeise K B h 0 — — — b
Misteldrossel Md N N Zw 0 — — — b
Moénchsgrasmiicke Mg B B Zw +1 — — — b
Rabenkrahe Rk N N ZW 0 — — — b
Ringeltaube Rt B zw +1 — — — b
Rotkehlchen R B B b 0 — — — b
Singdrossel Sd B zw 0 — — — b
Sommergoldhdhnchen | Sg B Zw 0 — — — b
Star S N N h -1 \% — — b
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Sumpfmeise Sum B h 0 — — — b
Wacholderdrossel wd N N zw -1 V — — b
Zaunkdnig Y4 B B b 0 — — — b
Zilpzalp Zi B B b 0 — — — b

Erlauterungen
Abk

Status

Gilde

Trend BW

RLD
RLBW

EU-VSR

BNatSchG

Abkirzungen der Artnamen

B
BV
N

W

Brutvogel; mehrmalige Feststellung Revier anzeigender Merkmale
Brutverdacht; einmalige Feststellung Revier anzeigender Merkmale
Nahrungsgast; keine Feststellung Revier anzeigender Merkmale,

mehrmalige Nahrungssuche; Brut auszuschliel3en aufgrund ungeeigneter

Habitatausstattung
Durchzugler

Bodenbriiter

Felsbriter

Gebaudebriter
Halbhodhlen-/Nischenbriiter
Hohlenbriter
Rohricht-/Staudenbriter
Zweigbruter

Bestandsentwicklung: Zeitraum 1980-2004 (Hélzinger et al. 2007)

+2
+1
0
-1
-2

Bestandszunahme gréRer als 50 %

Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %
Bestandsabnahme grofer als 50 %

Gefahrdungsstatus in Deutschland (Studbeck et al. 2007)
Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (Holzinger et al. 2007)

1
2
3
\%

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet

Vorwarnliste

nicht gefahrdet

EU-Vogelschutzrichtlinie

X

in Anhang | gelistet
nicht in Anhang | gelistet

Bundesnaturschutzgesetz

b
s

besonders geschiitzt
streng geschutzt
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Abbildung 3: Revierzentren der Brutvogelarten der landesweiten Vorwarnliste im

Plangebiet (gelb umrandet) und den angrenzenden Kontaktlebensraumen. G -
Goldammer, Kg — Klappergrasmiicke.
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Abbildung 4: Revierzentrum der Goldammer in einem lichteren Bereich der Feldhecke im

Siuden des Untersuchungsgebiets.

2.2.3 Wirkungsprognosen und Ermittlung von Verbotst atbestanden nach 8
44 BNatSchG

Alle europaischen Vogelarten sind europarechtlich geschitzt und unterliegen den
Regelungen des § 44 BNatSchG. Die Ermittlung der Verbotstatbestande nach §
44 (1) in Verbindung mit Abs. 5 erfolgt unter Berticksichtigung von Vermeidungs-
oder AusgleichmaRnahmen. Nahrungshabitate unterliegen nicht den
Bestimmungen des 8§ 44 BNatSchG, unter der Voraussetzung, dass sie keinen
essenziellen Habitatbestandteil darstellen.
Das vorgefundene Artenspektrum des Untersuchungsgebiets setzt sich
vorwiegend aus haufigen und ©kologisch wenig anspruchsvollen Gehdlz- und
Hohlenbrutern zusammen. Die vorkommenden Vogelarten sind hinsichtlich ihrer
Habitatanspriiche wenig spezialisiert und derzeit noch weit verbreitet. Seltene
Arten und Brutvogelarten mit héheren Anspriichen an den Lebensraum und mit
13



einem hohen naturschutzfachlichen Indikationswert konnten auf der

Vorhabensflache nicht nachgewiesen werden.

2.2.3.1 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG
Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre

Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu b eschéadigen oder zu

zerstoren.

Wirkungsprognose

Durch eine Baufeldbereinigung (Gehdlz- und Heckenrodungen, Bodenabschub)
wahrend der Brut- und Aufzuchtszeit der vorgefundenen Vogelarten, kénnen
unbeabsichtigt auch Végel und ihre Entwicklungsstadien (Eier, Nestlinge) getotet
oder zerstort werden. Damit ware der Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1
BNatSchG erflllt. Fir den Fall der Rodung von Heckenstrukturen ist diese
Wirkung relevant fiir nachgewiesenen Zweig- und Bodenbrtter, wie bspw. Amsel,
Elster, Klappergrasmucke, Monchsgrasmuicke, Rotkehlchen und Zilpzalp. Auf den
Wiesen- und Ackerflachen wurden keine Fortpflanzungsstéatten bodenbritender
Vogelarten festgestellt.

Das Eintreten des Verbotstatbestands lasst sich vermeiden, indem die
Baufeldbereinigung aul3erhalb der Brutzeiten, in den Herbst- und Wintermonaten
(Oktober bis Februar) durchgefuhrt wird. Adulte Tiere kdonnen aufgrund ihrer
Mobilitat fliichten.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 1 BNatSchG werd en unter Berlcksich-
tigung der vorgeschlagenen MalRnahmen nicht erfullt.

2.2.3.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG
Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng gesc  hitzten Arten und der
europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs- , Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zus  toren; eine erhebliche
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Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose

Fur die im geplanten Baugebiet und den angrenzenden Kontaktlebensraumen
nachgewiesenen Brutvogel ergeben sich sowohl wahrend der Bauausfiuhrung als
auch nach Fertigstellung der Gebaude dauerhafte Stérungen durch Larm und
visuelle Effekte (z. B. Kulissenwirkung, anthropogene Nutzung), die den

Reproduktionserfolg mindern bzw. Vergramungseffekte entfalten kénnen.

Bewertung

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist dann zu prognostizieren,
wenn sich als Folge der Storung die Populationsgréfe oder der

Reproduktionserfolg entscheidend und nachhaltig verringert.

Fur die im Untersuchungsgebiet vorkommenden haufigen Arten, die regelmalig
auch Siedlungsbereiche als Brutlebensraum nutzen, ist von einer relativ grof3en
Toleranz gegenuber solchen Stérungen auszugehen. Stérungen stellen somit fur
in ihren Bestanden nicht gefahrdete Arten keinen relevanten Wirkfaktor dar
(Trautner & Jooss 2008). In ihrer Dimension sind die Stérungen nicht geeignet, die
Erhaltungszustande der lokalen Populationen der nachgewiesenen Brutvdgel zu
verschlechtern. So sind die Hohlenbriter (z. B. Meisen, Kleiber, Buntspecht), die
Zweigbrater (z. B. Amsel, Buchfink, Heckenbraunelle, Modnchsgrasmiicke,
Ringeltaube) und die am Boden oder in Bodenndhe briitenden Arten (z. B.
Rotkehlchen, Zaunkonig, Zilpzalp) in Baden-Wirttemberg weit verbreitet, nicht
gefahrdet und kommen lokal in teilweise individuenreichen Populationen vor. Die
nachgewiesenen Arten, die auf der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-
Wirttembergs mit negativen Bestandstrends aufgefiihrt werden, sind im
Plangebiet und im direkt angrenzenden Kontaktlebensraum nur mit jeweils einem
Brutpaar  vertreten  (Goldammer, Klappergrasmicke) und hinsichtlich
anthropogener Stdérungen wenig empfindlich. Dieser Einschatzung liegt auch die
Berucksichtigung der Vorbelastung durch das bestehende Wohngebiet und die

anthropogene Nutzung zu Grunde.
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Da die zu erwartenden Beeintrdchtigungen keine Vers chlechterung der
Erhaltungszustande bewirken, fiihren sie nicht zu ei ner erheblichen Stbérung
im Sinne von 844 (1) 2 BNatSchG, so dass der Verbo tstatbestand nicht

erfullt wird.

2.2.3.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG
Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten d  er wild lebenden Tiere
der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu en tnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstoren.

Wirkungsprognose

Durch das geplante Bauvorhaben werden durch die Baufeldbereinigung Gehdlze
und Hecken beseitigt und damit Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die im Gebiet
nachgewiesenen Zweigbriiter sowie am Boden oder in Bodennahe britenden
Vogelarten zerstort. Aufgrund der geringen FlachengréRe sind hiervon jedoch nur
einzelne Brutpaare von in ihren Bestanden nicht gefahrdeten Arten betroffen (z. B.
Amsel, Elster, Mo6nchsgrasmiicke, Rotkehlchen, Zilpzalp). Von den Arten mit
hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz ist die Klappergrasmuicke zu
nennen, die auf der landesweiten Vorwarnliste aufgefiihrt und mit einem Revier
vertreten ist. Auf Grund der nur geringen Betroffenheit und dem haufigen
Vorkommen der nachgewiesenen Arten im Bereich von Siedlungen kann davon
ausgegangen werden, dass diese in der naheren Umgebung ausreichend
adaquate und unbesetzte Ersatzhabitate finden kdnnen. Hierbei werden auch die
Strukturen der Umgebung mit durchgriinten Wohngebieten und die Nahe zu
ausgedehnten Geholz- und Heckenbestdnden beriicksichtigt. Die Reviere der im
angrenzenden Kontaktlebensraum vorgefundenen Arten (auch der auf der
Vorwarnliste gefuhrten Goldammer) werden durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt und kdnnen auch nach Fertigstellung des Bauvorhabens weiterhin
besiedelt werden. Auf den Wiesen- und Ackerflachen des Untersuchungsgebiets
wurden keine Fortpflanzungsstatten bodenbrutender Vogelarten festgestellt.

Bewertung

16



In den Ausnahmebestimmungen gemal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestim-
mungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (T6tungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1
Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten), wenn sie unvermeidbar
sind und die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt
wird. Zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 3 BNatSchG kénnen
grundsatzlich CEF-MalRBnahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefihrt
werden.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Vogelarten sind hinsichtlich ihrer
Habitatanspriiche wenig spezialisiert, derzeit noch weit verbreitet und nicht
gefahrdet. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im

raumlichen Zusammenhang fur diese Arten gewahrt.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 3 BNatSchG werd en somit nicht erfullt.

2.2.4 Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen

2.24.1 Maflnahmen zur Vermeidung und Minderung

Der geeignete Zeitraum fir die Baufeldbereinigung zur Vermeidung einer

unbeabsichtigten Totung oder Stérung von Brutvogeln ist Oktober bis Februar.

2.2.4.2 MalRnahmenempfehlungen

Durch die Flacheninanspruchnahme gehen im Plangebiet Brutmdglichkeiten fir in
Hecken oder in Bodennahe brutende Vogelarten, wie bspw. Ménchsgrasmicke,
Klappergrasmucke, Rotkehlchen und Zilpzalp verloren. Die linear verlaufende
Feldhecke im Suden des Untersuchungsgebietes bietet durch die fortgeschrittene
Sukzession und der Durchsetzung mit hohen Baumen derzeit keine optimale
Habitatausstattung fur in Hecken britende Vogelarten (Abb. 5, 6). Durch
entsprechende Pflegemalinahmen (z. B. Entnahme von Geholzen, insbesondere
von hohen Baumen, Ruckschnitt, Freistellen der Steinriegel) kann diese Flache als

Brutlebensraum fir diese Arten wieder aufgewertet werden. Die Entwicklung einer
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strukturreichen, abschnittsweise niedrigen Feldhecke aus heimischen Geholzarten
ist eine geeignete MalBhahme, um die geringfligigen Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben zu mindern.

Abb. 5: Feldhecke  mit  fortgeschrittener = Sukzession im  Suden des

Untersuchungsgebietes.
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2 57 %

Abb. 6: Teilaspekt der Feldhecke im Suiden des Untersuchungsgebietes.

2.3 Reptilien

2.3.1 Datenerhebung und Methoden

Zur Erfassung der Reptilien wurden Begehungen an folgenden Terminen
durchgefihrt: 23.04., 10.05., 22.05., 09.06. und 13.07. 2012. Die Reptilien wurden
an allen geeigneten Stellen (v. a. entlang von Saumstrukturen) durch langsames
Abgehen und Sichtbeobachtung erfasst (Korndorfer 1992, VUBD 1994). Die
Suche erfolgte bei gunstigen Witterungsbedingungen zu den Hauptaktivitats-
phasen.

2.3.2 Ergebnisse
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Im Vorhabensbereich und dem angrenzenden Kontaktlebensraum konnten keine
Reptilien festgestellt werden.

2.3.3 Wirkungsprognosen und Ermittlung von Verbotst atbestanden nach

§ 44 BNatSchG

Im Vorhabensbereich wurden keine artenschutzrechtlich relevanten Reptilien

nachgewiesen. Eine Erfullung der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) 1 bis 3

BNatSchG ist daher nicht zu erwarten.

2.3.4 Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen

Vermeidungsmaflnahmen und MalRnahmen zum vorgezogenen Ausgleich (CEF)

sind nicht erforderlich.

2.34.1 MalRnahmenempfehlungen

Die im Kapitel 2.2.4.2 beschriebenen Malinahmen (insbesondere das Freistellen

der Steinriegel, Auflichten und damit Schaffung durchsonnter Bereiche) fuhren

ebenfalls zu einer Verbesserung der Lebensraumausstattung fir Reptilien (z. B.

Wald- oder Zauneidechse) und erhohen dadurch die

Besiedlungswahrscheinlichkeit dieser Flachen.
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